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DvidesSimt antroji Jono Jablonskio konferencija

2015 m. spalio 2 d. Lietuviy kalbos institute jvyko 22-0ji Jono Jablonskio tarptauti-
né moksliné konferencija ,,Lietuviy kalba Siuolaikinéje mokykloje“. Pranesimy pa-
klausyti ir diskusijose dalyvauti atvyko sve¢iy i§ Seimo Svietimo, mokslo ir kultiros
komiteto, Svietimo ir mokslo ministerijos, Nacionalinio egzaminy centro, taip pat mo-
kytojy lituanisty i$ jvairiy Lietuvos mokykly.

Po sveikinimo kalby ir jzanginio zodZio, kurj taré SMM Pagrindinio ir vidurinio
ugdymo skyriaus vyriausioji specialisté Nida Poderiené, konferencija, skirta suaktu-
aléjusiai mokykly kalbos problematikai, pradéjo Laima Kalédiené (LKI). Pranesime
»Norminés tarties ir kir¢iavimo mokymas“ buvo pabrézta, kad bendrinés lietuviy kal-
bos savoka dabar vartojama nevienareik$miskai: ji reiSkia ir sunormintg prestizing
kalbg, ir nacionalinj bendravimo kalbos variantg, kuriuo pastaruoju metu viesumo-
je kalba didzioji dalis Lietuvos gyventojy, net ir nelietuviy. Konstatuotina realiosios
vartosenos normy kaita jaunimo kalboje: kokybiné ilgyjy ir trumpuyjy balsiy pries-
priesa tampa dinaminé. Atliktas eksperimentas parodé, kad sakinyje Mergaité pamo-
savo badlta skarele pastaraisiais metais visuomenéje linkstama kir¢iuoti (su) balta (80-
100 proc. atvejy). Profesorés nuomone, mokytis kir¢iavimo ir tarties internete nelabai
yra kur, ir pasitikrinti gana sunku. Siy dalyky mokymo pagrindai mokykloje keistini
maziausiai dél dviejy priezasciy: a) dél to, kad nyksta lietuviy akcentuacijos pagrin-
das - kokybiné ilgyjy ir trumpyjy balsiy pries$priesa; b) nemazds visuomenés dalies,
ypac jaunimo, vertybiné orientacija grindziama kitomis prestizinémis normomis nei
kodifikuotosios.

Tesdamas $ia temg, Kazimieras Garsva (LKI) kalbéjo apie Pietry¢iy Lietuvos mo-
kiniy kalbos polinkius ir jy vertinimg. Mokslininkas gausiais pavyzdziais parodé, kad
lietuviy ir slavy kalby fonologinés sistemos skiriasi, tad Sal¢ininky, Vilniaus ir gretimy
rajony mokiniai daznai vietoj é taria ie, vietoj o — uo (pavyzdziui, tévas - tievas, ponas -
ptionas ir pan.). Didelis kalbos kultiiros bei raiskos trakumas — neiSmokti tarti tvirta-
galisky garsy ir vietoj kladisé sakyti kldusé, Sveritas — $véntas. Niveliuojant fonologinius
skirtumus, zodziai net gali jgauti kitokia reik§me. Reikia iSmokti ir prie§paskutinio
skiemens kirc¢iavimo taisykle. Palankioms valstybinei kalbai nuostatoms $iuolaikinéje
Pietry¢iy Lietuvos mokykloje trukdo tai, kad mokiniai izoliuojami nuo taisyklingai
lietuviskai kalbancios aplinkos, daugelis jy mokytojy nemoka taisyklingos valstybinés
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kalbos. Praneséjo manymu, visy Lietuvos mokykly mokiniy kalbos vertinimo sistema
turi buti sulyginta, tada mokiniai buty vertinami objektyviai.

VU profesoré Regina Kozeniauskiené prane$ime ,Retoriné argumentacija mo-
kykloje: samprotavimo rasinio kairimas“ rémési mazdaug Simto perskaityty mokiniy
radiniy analize. Kalbininké gretino vertinimo kriterijus ir rasiniy turinj. Ir literatari-
nio, ir samprotavimo rasinio vertintojai pirmiausia turéty kreipti démesj j temos ir jos
aspekty supratima, j tai, ar tinkama teksto struktara, ar kryptingai paradyta jzanga,
ar aiskiai atskleista pagrindiné mintis (kg autoriai noréjo pasakyti savo kiriniais, ka
mokinys suvokeé, juos perskaites), ar tinkamai analizuojama problema, ar pagristos
baigiamosios i§vados. Literatiriniame rasinyje itin svarbi kiriniy analizé ir interpre-
tavimas, o samprotavimo rasinyje — argumentavimas, minc¢iy pagrindimas. Tac¢iau
abiejy tipy rasiniuose reikia ir analizés, ir argumentavimo. Kiekvieno rasinio logika
ir nuoseklumas paremti argumentavimu, be jo rasinys bus padrikas. Argumentavimas
yra tarsi klijai, sutvirtinantys rasinio mintis ir jo struktarg. Norint samprotavimuose
prieiti prie teisingos iSvados, reikia laikytis tokiy pagrindiniy salygy: 1) turi bati tei-
singas ir pa¢iam mokiniui ai$kus pradinis samprotavimo teiginys; 2) $is teiginys turéty
bati suskirstytas j keleta smulkesniy ir sudaryti keleta déstymo pastraipy (rekomen-
duojamas aukso vidurys - trys pastraipos); 3) samprotavimo eiga turi bati risli ir logis-
kai nuosekli; 4) kiekvienam teiginiui argumeiity turi buti pakankamai (pageidaujama,
kad juy btity ne maziau kaip du); 5) argumeifitai neturi priestarauti vienas kitam.

Viésos diskusijos apie mokiniy nerastinguma paskatino kalbininkus imtis moki-
niy ras$ybos tyrimy. Aurelija Tamulioniené (LKI) lygino budingiausias aukstesniyjy
klasiy mokiniy tinklara$¢iy ir rasiniy rasybos klaidas. Ji pabrézé, kad visi nagrinéti
tinklaras¢iy tekstai parasyti lietuviskomis raidémis (néra vien ,,svepluoju” biidu raso-
my teksty). O $tai tarp rasiniy pasitaiké tokiy, kuriuose beveik visos raidés rasomos
be diakritiniy Zenkly. Tinklarag¢iuose daugiausia rasta Zodziy rasymo kartu ir ats-
kirai klaidy. Didzioji dalis tinklarastininky nosiniy raidziy rasymo klaidy - nosiniy
nera$ymas vienaskaitos galininke ir daugiskaitos kilmininke, jvardziuotiniy Zodziy
galinése, rec¢iau klystama nosines rasant Saknyse ar priesdéliuose. Tinklarasc¢iuose
pasitaiké ir kitokiy rasybos klaidy, budingy elektroniniams tekstams. Viena i§ daz-
niausiy — beveik visur, kur turéty bati ilgasis bruksnys, raSomas bruksnelis. Kabutés
tinklarastininky tekstuose dazniausiai raSomos nelietuviskos. Rasiniuose daugiausia
rasta balsiy ir dvibalsiy rasybos klaidy: painiojami ilgieji ir trumpieji balsiai, balsiai ir
dvibalsiai, balsiai e ir é. Re¢iau klystama rasant e ir ia Zodziy galinése ar po priebalsés
j. Kita rasiniy klaidy grupé - Zodziy ra§ymas kartu ir atskirai. Daugiausia klaidy daro-
ma raant neiginj ne, dalelytes, vieno zodzio reik§me turinc¢ias samplaikas. Rasiniuose
daug kariniy pavadinimy, todél pasitaiké ir didziyjy raidziy rasybos klaidy. Apibend-
rindama praneséja teigé, kad tinklarag¢iuose - mokiniy savo noru kuriamuose teks-
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tuose — klaidy néra daugiau nei baigiamuosiuose rasiniuose, uz kuriuos mokiniai yra
vertinami. Tai rodo samoningg jy poziarj j bendring kalbg ir atsakomybe uz viesai
publikuojamus tekstus.

Akvilé Jovaisiené ir Kestutis Bredelis (VU) pranesime ,,Grozinio teksto suvokimas
ir skaitymo patirtis“ apzvelgé tyrima, kaip 8 klasés mokiniy skaitymo patirtis susijusi
su lietuviy kalbos mokymosi rezultatais. Tyrimo autoriai pasinaudojo dviejy mokykly
128 mokiniy standartizuoto teksto suvokimo testo rezultatais, trimestry jvertinimais ir
juy uzpildytomis anketomis apie savo skaitymo patirtj. Beveik du trecdaliai apklaustyjy
nurodé, kad mégsta skaityti. Paaiskéjo, kad mazdaug pusé apklaustyjy skaito papildo-
mal ir tai teigiamai susij¢ su jy lietuviy kalbos mokymosi rezultatais. Beveik po lygiai
pasidalijo mokiniy nuomonés apie skaityma: vieni jj vertina kaip turiningg veikla, bet
beveik tiek pat mokiniy skaito tik todél, kad yra ver¢iami mokytojy arba tévy.

Kartu su Tatjana Jevsikova parengta pranes$imga apie programineés ir aparatinés
jrangos trikumus, darancius neigiama poveikj mokiniy kalbai, perskaité Gintau-
tas Grigas (VU MII). Pasak jo, sunku jsivaizduoti mokinj be kompiuterio, bet jeigu
kompiuteris ir jo programos néra pritaikytos lietuviy kalbai arba nepakankamai pri-
taikytos, reikia laukti neigiamo poveikio kalbos kulttirai. Praneséjas papasakojo apie
tyrima, kaip jvairiy Europos kalby vartotojai bendraudami programa ,,Skype“ raso
savo gyvenamosios vietos pavadinimg. Démesys kreiptas j pavadinimus, kuriuose
vartojami savitieji jvairiy kalby rasto zenklai (i$ lietuvisky vietovardziy, pavyzdziui,
tinkami baty PanevéZys ar Klaipéda, bet ne Vilnius ar Kaunas). Lietuviai pagal savi-
tyjy radto zenkly vartojima atsidiré paskutinéje vietoje. Emus iedkoti tokios padéties
priezas¢iy paaiskéjo, kad tik nedaugelyje mokykly naudojama lietuviska klaviatira,
kurioje savitosios lietuviskos raidés yra lygiavertése pozicijose su kitomis raidémis ir
jy rinkimas nesukelia nepatogumy. 2014 m. rudenj buvo patikrinta, kékias klaviatiiras
turi didesnése Vilniaus, Kauno ir Siauliy parduotuvése esantys kompiuteriai. I 369
apziaréty kompiuteriy né vienas neturéjo ant klavi$y uzradyty savityjy lietuviy kalbos
raidziy, o su rusiSkomis raidémis buvo 31 proc. kompiuteriy. Buvo atliktas ir analogis-
kas eksperimentas nedideliame Suomijos mieste. Jo dviejose parduotuvése buvo rasti
33 kompiuteriai ir visy klaviatGrose buvo visos savitosios suomiy kalbos raidés. Prane-
$¢jas teige, kad susiklosciusig padétj galima iStaisyti, tam nereikia dideliy investicijy,
svarbiausia — nejsileisti nekokybiskos produkcijos.

Apie paciag dazniausia klaida, apie kurig rasoma jau bene $imtg mety nuo Jono Jab-
lonskio laiky, - nelietuvisko (slaviskojo) bavio jnagininko vartojima vietoj dvejybiniy
linksniy - prane$ima parengé Solvita Labanauskiené (LKI). Ne tik mokiniy, bet visos
visuomenés kalba, praneséjos zodzZiais tariant, rodo, jog dabartinéje lietuviy kalboje
dvejybiniy linksniy vartojimo normos néra tvirtos. Norint i$siaiskinti, kokiy galima
tikeétis vartosenos poky¢iy netolimoje ateityje, panagrinéta tokiy konstrukcijy varto-
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sena 2014 m. abiturienty lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzamino rasiniuose.
Pranes$ime pateikta duomeny i$ piety aukstaiciy ploto (Alytads apskrities) mokiniy
radiniy. Tolesni tyrimai turéty parodyti, ar esama kokiy regioniniy $io reiskinio var-
tosenos skirtumy. Patyrinéta, kokio modelio buvio raiskos normos, su kuriais veiks-
mazodziais atrodo silpniausios, turint galvoje ir tai, kad dabartiniai mokiniai nebepa-
tiria tiesioginés rusy kalbos jtakos (i§skyrus kitakalbius mokinius). Daugiausia rasta
atvejy, kai budvardziy ir badvardiskai vartojamy zodziy jnagininkas buviui reiksti
vartojamas vietoj: a) vardininko (Zmogy slégé ir slégs tam tikri nemalonumai, bet jis
juos jveikes taps tik stipresniu (=stipresnis); b) naudininko (Laikas praleistas kartu su-
teikia drgsos Zengti pirmyn, leidZia jaustis pakylétu (=pakylétam)); c) galininko (Meilé
Siems vaikams bei meilé Severjai daré jj laimingu, kilniu, geru (=laimingg, kilny, gerg)).
Retesni atvejai, kai mokiniai nesugeba pavartoti dvejybinio kilmininko. Pavojingiausi
veiksmazodziai, su kuriais daugiausia rasta nenorminiy bavio raiskos atvejy, yra biti,
islikti, laikyti, (pa)daryti, jaustis, tapti. Kad mokiniai ne iki galo supranta bavio rais-
ka, matyti i§ tame paciame rasinyje aptinkamy taisyklingy ir netaisyklingy varianty.
Atkreiptas démesys ir j hiperkorekcijos atvejus. Prane§éjos manymu, reikia ieskoti to-
kios vartosenos priezasciy ir veiksmingesniy metody, kaip mokyti dvejybiniy links-
niy, kad $ios sintaksés normos buty islaikytos.

Aurelija Griténiené (LKI) perskaité pranesima , Kvapas Siuolaikinéje lietuviy vai-
ky prozoje ir lietuviy kalbos pamokose. Ko galime i$mokti?“. Pasak jos, lietuviy vaiky
literatroje daugiau démesio skiriama apraSomo pasaulio vaizdams ir garsams, taciau
ne vieno autoriaus karinyje kvapas iskyla kaip ypac svarbus elementas kuriant perso-
nazy charakterius, aplinka, laika, nusakant jvairias emocijas. Perskaic¢ius daugiau nei
du $imtus XXT a. lietuviy autoriy vaiky prozos teksty nustatyta, kad net 85 kiriniuose
uzsimenama apie jvairius augaly kvapus. Lietuviy autoriai savo kiiriniuose pirmiausia
kalba apie malony augaly kvapa, kur kas re¢iau vaiky prozoje minimi nemalonis au-
galy kvapai, dar re¢iau uzsimenama apie bekvapitis augalus. Apibadinti malony auga-
ly kvapa padeda jvairios meninés israiskos priemoneés (epitetai, palyginimai, retoriniai
susukimai ir kt.). Lietuviy kalbos pamokose tai gali tapti puikia médziaga aiSkinant
mokiniams zodziy semantinj skirtumg, kalbant apie sinoniminius santykius ir jvai-
rias stiliaus ypatybes — vaizdinguma, jtaiguma, tiksluma, gyvuma ir kt.

Vie$nia i§ Liepojos universiteto Dzintra Sulcé (Sulce) aptaré probleminiy latviy
kalbos rasybos dalyky mokyma mokykloje. Tyrimai rodo, kad j mokiniy rasybos jgu-
dzius krypsta démesys visame pasaulyje. Dél prastéjanciy rasybos jgudziy nerimauja
rusai, pranctizai, vokieciai, tad ir lietuviai ar latviai - ne iSimtis. Prane§éjos manymu,
reikia keisti mokykly programy turinj, mazinti teorinés médziagos apimtj, daugiau
démesio skirti praktiniams kalbos mokymosi klausimams.
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Sauliaus Vasiliausko (LKI) pranesime ,,Kokj mokinj ugdo lietuviy kalbos ir litera-
taros brandos egzaminas?“ apzvelgta lietuviy kalbos ir literatairos valstybinio brandos
egzamino uzduociy raida nepriklausomoje Lietuvoje; dabartiné uzduotis ir jos vertini-
mas (eksperty i$vados). Prane$éjas svarsté, kokia vietg egzaminas uzima lietuviy kal-
bos ir literatiros mokymosi procese; kokiy reakcijy sulaukia jo poky¢iai; kokig jtaka
egzamino uzduotis ir nuomonés apie jg gali turéti mokiniy, o ir apskritai visuomenés,
pozitriui j kalbg ir literatirg. Sauliaus Vasiliausko teigimu, egzaminui tenka per di-
delis vaidmuo ugdymo(si) procese — mokiniai skatinami ne ugdytis kaip kiirybiskos,
laisvos, kritiskos asmenybés (nors tai deklaruojama ugdymo programose, jvairiuose
$vietimo dokumeituose), o kuo kruopséiau pasirengti egzaminui. Gausiomis egzami-
no radiniy jzangy ir i$vady fragmenty citatomis praneséjas parode, kaip trafaretiskai
mokiniai désto savo mintis - tarsi daugybé rasiniy baty parasyta vieno Zzmogaus. Sau-
lius Vasiliauskas kélé klausima, gal vertéty i§ naujo apsvarstyti (pasitelkus ir kity $aliy
patirtj, pavyzdziui, Suomijos) $iam egzaminui mokymo(si) procese tenkancia reik§me
ir imtis naujy, atsakingy ir motyvuoty sprendimy.

Zita Nauckiuinaité (LEU) atskleidé rasiniy vertinimo subjektyvumo priezastis ir
pasialé holistinj penkiy lygmeny (SOLO taksonomijos) radinio turinio vertinimg,
kuris buty i$vaduotas nuo privalomos struktiros modelio ir nekelty mokytojams ir
mokiniams sumaisties. Kalbédama apie objektyvyjj ir subjektyvyji rasiniy vertinimo
sistemos démenis, kalbininké vaizdziai parodé, kokie mgstymo modeliai budingi skir-
tingoms kultiroms. Zita Nauckunaité teigé, kad bendrojo lavinimo mokykloje laikant
lietuviy kalbos ir literatiiros brandos egzaming reikalaujama kurti teksta laikantis tik
dedukcinés struktaros. Dél $ios akivaizdzios priezasties 11-12 (neretai ir 9-10) klasése
ir yra mokoma rasyti i§ esmés tik linijinés (dedukcinés) struktaros rasinius. Taciau
niekas néra tyres, ar toks mastymo modelis misy kulttirai yra savas. Leisti mokiniams
kurti laisvesnés struktiiros teksta bijomasi, nes manoma, kad tokiy rasiniy nepavyks
objektyviali jvertinti.

Ritos Militnaités (LKI) pranesime , Kas tobulintina lietuviy kalbos ir literatiiros
brandos egzamino rasiniy vertintojy darbe?“ parodyti 2015 m. atlikto Lietuviy kalbos
ir literattiros egzamino baigiamuyjy darby, ragyty 2014 m., vertintojy darbo kokybés
tyrimo rezultatai. Buvo siekiama i$siai$kinti, kokiy sunkumy kyla vertintojams taisant
radiniy kalba ir stiliy. Atlikus vertintojy apklausg paaiskéjo keletas dalyky: 1) néra ais-
kids mokyklai pritaikytos normy ir klaidy bei stiliaus triakumy sampratos; 2) esama
atotrakio tarp mokymo procese ir per egzaming keliamy reikalavimy, taip pat tarp
mokytojy vertintojy ir ne vertintojy disponuojamos informacijos; 3) pasitaiko vertin-
tojy dalykinés kompetencijos trakumy, stokojama galimybiy tobulintis. Tyrimas at-
skleidé, kad lietuviy kalbos ir literatiiros valstybiniy brandos egzaminy baigiamyjy
darby kalbos vertinimo sistema turi silpny viety, kur gali reikstis vertintojy subjek-
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tyvumas. Tobulinti vertinimo sistemg padéty aiskesnis jos siejimas su visu mokymo
procesu; kalbos ir normos bei stilingumo sampratos mokykloje i§gryninimas; naujais
pagrindais parengtas bendras ir visiems prieinamas kalbos bei stiliaus taisymy apra-
$as; vertintojy kvalifikacijos kélimas aktyviomis formomis.

Apie i§ anksto parengty viesojo kalbéjimo jskaitos kalby prekybg kalbéjo Rita Ur-
néziaté (MELC) (,,Viesojo kalbéjimo jskaita ar kreivy veidrodziy karalysté®). Pasak
praneséjos, kiekvieng pavasarj, kai 10 ir 12 klasiy mokiniai rengiasi laikyti vie$ojo kal-
béjimo jskaita, tradiciskai suaktyvéja kalby pardavéjai. Tuo pat metu ir Ziniasklaidoje
beveik tradicis$kai imama abejoti $io verslo teisétumu, kritikuoti pardavéjy sialomy
kalby kokybe, svarstyti, ar dabartiné vie§ojo kalbéjimo jskaity tvarka nenuvertina lie-
tuviy kalbos ir literatiiros kaip déstomuyjy dalyky, ar nezlugdo lituanistinio ir kulta-
rinio ugdymo. Norint geriau suvokti, kaip mokiniai rengiasi $iai jskaitai ir kg apie ja
mano, 2015 m. pavasarj surengta anoniminé 10-12 klasiy mokiniy apklausa (i$samiau
apie jos rezultatus Zr. toliau, p. 15-21).

Konferencija baigta diskusija apie stiliaus samprata mokykloje. Irena Smetoniené,
Kestutis Bredelis, Vilija Dailidiené, Vida Lisauskiené, Rita Militinaité ir pranesimy
paklausyti susirinke mokytojai svarsté, kas (ir ar visada pagrjstai) mokiniy raginiuo-
se zymima kaip stiliaus klaidos, kg daryti, kad rasiniy stilius netapty $iukslynu, o jy
vertinimas buty objektyvesnis, tac¢iau nesprausty mokiniy mastymo j vienus ,,pavyz-
dinius® rémus.

Solvita Labanauskiené



