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The article analyses one of the most outstanding narratives of armed anti-
Soviet resistance in Lithuania - a diary of Lithuanian resistance fighter
(partisan) Lionginas Baliukevic¢ius-Dzikas (1925-1950). The diary is reviewed
as unique among other narratives of the similar genre because it depicts
the process of the formation of partisan consciousness. This process is rep-
resented in the article through the analysis of several aspects. First of all,
the diary is analysed in the context of other classical partisan narratives as
featuring an exceptional communication style which could be attributed to
both the personality of the diary’s author and complex circumstances under
which the diary was written. These circumstances are perceived as contri-
buting to the transformation of the diary genre and placing a partisan diary
into a separate category of this genre by bringing it closer to a model diary.
The meeting between Dzukas and MGB agent Varnas (Kostas Kubilinskas-
-Kapsas) is discussed in the article as a central focus of the diary. In the
narrative, the meeting is presented as a dialogue between the two intellectu-
als who discuss what essential stance they should take in the face of Soviet
occupation. Dzukas acquaintance with Kapsas and the latter’s betrayal of
Dzikas is documented in the diary in a compelling way and becomes the
key event of the partisan diary influencing the development of Dzukas’
self-awareness as a partisan and reinforcing his stance.

Keywords: partisan diary, resistance literature, partisan self-awareness, narrative, he-
roic/ordinary virtues

]Zanga: straipsnio motyvai ir objekto specifika

Imtis Sio straipsnio paskatino savitai susﬂdoscmsms skalthmo aplinkybés.
gino Baljukevicjaf ko dienorastis:

2012 metais pasirodé Onos Va1c1ulyte%)§.q£gﬁggg b ASYRBK @A entas
partizano Liongino Baliukevi¢iaus-Dztko (1925-1950) dlenorastls Sio Lie-

tuvoje populiaraus (iki $iol pasirodé penketas leidimy) vieno i svarbesniy
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partizany teksty vertimas buvo akstinas jtraukti dienorastj j XX a. lietuviy
literattiros kursa, skaitoma Varsuvos universiteto baltistams. Teksto pa-
veikuma paliudijo ir baltistikos studenty auditorija - j kone bendraamzio
dienorastininko svarstymus reaguota su susidoméjimu ir net, saky¢iau,
empatija. Atrodo, kad kaip tik $is dienorastis atvéré galimybes kalbétis
apie pasiprie§inimg Lietuvoje ne vien remiantis faktais ir skaiciais, bet
leido diskutuoti bandant suvokti partizany jausenas, jy savivoka, budus,
kuriais Zmonés grindé savo motyvacija dalyvauti pasipriesinime. Ta¢iau
nors dienorastis ir populiarus, ir jtaigus’, $iuolaikiniam skaitytojui tuo
pat metu partizano svarstymai yra ir itin akytas, daug klausimy keliantis
tekstas, nes jo jrasus supusj konteksta gana sunku jsivaizduoti ar skaitant
sukurti, jis tarsi savotiskas laiskas butelyje. Atrodo, kad pokalbis apie XX a.
katastrofy akumuliuotus tekstus ir pastanga juos perprasti bene geriausiai
gali padéti suvokti tai, kas vyko Lietuvoje po II pasaulinio karo, ir kokia
Lietuvos visuomené buvo iki jo. Drauge sios reiksmés néra vien lokalios -
jos leidzia apskritai kalbétis apie tai, kas vyko Europoje XX a. viduryje,
ir suprasti, kokiais budais kiekviena bendruomené isgyveno susidarimg
su totalitariniais rezimais. Taigi $is straipsnis randasi kaip siekis vertimu
prasidéjusj dialoga pratesti.

Dienorascio autorius Lionginas Baliukevic¢ius-Dziikas - 1946 mety pa-
vasarj jkurtos Dainavos apygardos partizanas, didziajq dalj savo partiza-
navimo laiko rapinesis partizany spaudos leidyba, nuo 1947 m. rugpjacio
Apygardos vado Adolfo Ramanausko-Vanago adjutantas ir Spaudos bei
propagandos skyriaus vir§ininkas, nuo 1949 geguzés - Dainavos apygardos
vadas. Désninga, kad spaudos darba dirbusio partizano vardas pirmiausia
siejasi su KGB archyve islikusiu jo dienorasc¢iu. Anot dienorascio parengéjo
Algio Kasétos - islikusi tik dalis teksto. Rengéjas tvirtina, kad 1950 mety
operatyviniuose MGB dokumentuose uzsiminta apie Dztko dienoras¢io
jrasus, priklausancius 1949-yjy Ziemai - laikui, nepatekusiam j masy tu-
rima teksta. Siuo metu publikuotas dienorastis apima vienerius partiza-
navimo metus - nuo 1948 mety birzZelio iki 1949-yjy to paties ménesio.

' Dazniausiai $is dienorastis pasitelkiamas partizaniskam idealizmui bei savotiskam i$
to kylan¢iam patosui iliustruoti. Gausiai cituojamas, jis vienas i§ svarbesniy teksty, kuriuo
remiantis pastatytas Vytauto V. Landsbergio spektaklis ,Bunkeris“ (2006), o véliau filmas
,Kai a§ buvau partizanas“ (2008). Ta¢iau tuo pat metu galima pasigesti i$samesniy straips-
niy, kuriuose baty bent kiek nuosekliau aptariamas $is tekstas. Menine jo recepcija dar
turéty prisivyti moksliné.
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Méginant suvokti teksto ypatinguma, svarbu tiesiog isskirti ir aprasyti
keletg $iam dienoras¢iui budingy ypatybiy, kurios (galima tik viltis) pa-
déty geriau suvokti, kaip randasi teksto jtaigumas.

Pradéti kalbéti verta nuo slenkscio, kurj turi perzengti kiekvienas $io
teksto skaitytojas®. Skaitymas prasideda savotisku paradoksu: pirmiau-
sia suzinome, kad i$vis neturéjome ir neturétume to daryti. Tai pirmasis
specifinis aptariamo dienorasc¢io pozymis. Anot egodokumenty tyrinétojo
Philippe‘o Lejeune‘o, — dienorasc¢iams visuomet budinga Zyméta pradzia,
taciau Dzitko atveju - mums, ateities skaitytojams, kaip tik ir skiriama
vien tik pradzia:

Sis dienorastis jokiu biidu néra skirtas vieSumai. A$ rasiau jj tik sau.
Tuo atveju, jeigu a$ zuciau, dienorastj prasau perduoti mano mielam
broliui Kostui. Visy kity, kuriems bus lemta gyventi ir rasti $j dieno-
rastj, a§ prasau neskaityti jo, bet sunaikinti. Tai bus mano paskutinis
pageidavimas.

Jeigu radéjas bus sulaukes labai trokstos musy brangios Tévynés
laisvés, tada a$ jam i§ Anapus siunciu kar$¢iausius sveikinimus. O jeigu
musy Lietuvai bty skirta vergijai testis, tada lai jis nepabtigsta sunkios
savo dalios, bet, priesingai, a$ jam linkiu galingiausios dvasios stiprybés.
(Baliukevi¢ius-Dzikas 20m: 21)3

Taigi potencialiems radéjams ir skaitytojams skiriami linkéjimai ir
testamentiskas imperatyvas testi kova. [Zangos jrase aiskiai nustato-
mi vieSumo ir privatumo rysiai: dienorastis rasytas tik sau ir skirtas tik

> Dienorasc¢io struktiira komentuojama remiantis vien tik Algio Kasétos parengta ir pu-
blikuota jo versija. Kadangi rengéjo pateikti tekstologiniai duomenys itin kuklas, bandyta
ieskoti Lietuvos ypatingajame archyve saugomo Dziko dienoras¢io originalo, bet tai tik i$
pirmo zvilgsnio galéjo atrodyti lengvas uzdavinys. Pirmakart 2015 mety vasara apsilankius
LYA buvo pasakyta, kad dienorastis yra dinges ir konstatuota, kad jo iesko jau ne pirmas
skaitytojas (sic!). Antrakart dienora¢io paméginta ieskoti prie§ spausdinant §j straips-
nj: nauji darbuotojai pasikeitusiose patalpose, nezinant dokumento fondo numerio (jo
rengéjas nenurodo), pasitlo - tiesiog atrasti dienorastj i§ naujo, nes niekas nezino, kur
tiksliai jis galéty bati. Taigi pradéti teko nuo visy Dainavos apygardos dokumenty perzia-
ros, kuri greitai jstrigo, mat darbuotojai turi patikrinti, ar dalyje dokumenty neminimos
dél bendradarbiavimo su KGB prisipazinusiyjy pavardeés, o keleto uzsakyty byly perzitra
uztrunka - bent ménesj. Sis ilgas komentaras parasytas ir kaip pasiteisinimas, nes kai kurie
komentuojami dalykai privalo bati patikrinti originale, ir drauge kaip noras, kad darbo su
dokumentais kultira ir problemos nebaty nutylimos.

3 Toliau cituojant i$ $io leidinio greta citatos bus nurodomas tik puslapis.
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privac¢iam asmens gyvenimo laukui - brolis vienintelis asmuo, kuriam
numanomai paliekama laisveé apsispresti dél dienorascio likimo+*. Bet ku-
riam kitam radusiajam autorius kalba ne kaip privatus dienoras¢io asmuo
(Baliukevicius), o kaip partizanas (Dztkas), kurio esamos kovos rezultatai
dar nezinomi, bet mums aiskiai apibréZziamas ateities akiratis: atgautos
laisvés arba tesiamos kovos. Kaip tik nubrézta pasirinkimo perspekty-
va, o ne dienorastis paliekama ateities skaitytojui. Bet kuris dienorascio
skaitytojas turéty suglumti po tokios jzangos, kuri aiskiai néra poza ar
koketavimas, bet partizano valia. Toks kreipimasis ataidi Lokio rinktinés
vado Balio Vai¢éno (1915-1951) testamentg, kuriuo prasideda paskelbtas
jo dienorascio tekstas ir kurio pagrindiné intencija — paskatinti kitus
paveldéti partizany kovos idéja - tai suvokiama kaip pagrindinis turi-
mas ir perduodamas partizano turtass. Kaip elgtis kiekvienam su Dziuko
dienorascio jzanga susidurusiam skaitytojui ir ar apskritai moralus $io
teksto publikavimas bei analizavimas, nesiimu nuspresti. Ta¢iau jo po-
puliarumas, i$skirtinumas ir svarba tarp partizany teksty galbat galéty
suminkstinti galimg sprendima. JZangos draudimas, grieztai apibréZiantis
dienorascio adresata (save patj), kaip jau sakyta, néra flirtas su ateities
skaitytoju, o autentis$ka nuostata, kuria paliudija pats dienorascio tekstas,
dar daugiau - uz $ios nuostatos kaip tik ir gladi dienorascio isskirtinu-
mo priezastis. Tai — partizano dienorastis. Tokio pobtuidZio dienorasciai
galéty bati laikomi savotisku pozanriu. Intencija, i$ kurios kyla dieno-
rascio poreikis, pildymo praktika, rasymo situacija ir aplinkybés, galimo
skaitytojo nuojauta, kitaip tariant, visa, kas lemia $io Zanro pobudj ir
savybes, - partizano dienoras$cio atveju yra specifiski ir kiek smarkiau nei
asmens ar laiko savitumas modifikuoja pacia teksto forma®. Tad partizano
dienorastis kelia du svarbius klausimus: kas yra partizano (-ui) dienorastis
ir kodél $is dienorastis tarp panasaus pobudzio teksty yra isskirtinis?

4 Brolis Kostas Baliukevi¢ius-Rainys, Tylius Zuvo 1951 m. (Algis Kaséta ,Nepalauztos lais-
vés trogkimas* // Ten pat, 14).

5 ,Bet tebeturiu dar turto kario priesai nejstengs atimti: tai tikéjimas j didyjj pasaulio
kiiréja Dieva ir savo Tevy Zemés meilé. Jy nejstengs atimti joks priesas, nors jis baty ir pats
zmonijos pabaisa Stalinas. // Sj turta a$ palieku savo broliams ir seséms tautie¢iams ir kol
jie tai gerbs, tol bus nenugalimi.“ (Vai¢énas 2013: 4).

¢ Tokiai teksty grupei priklausyty visi XX a. katastrofas igyvenusiyjy rasyti tekstai, taciau
straipsnyje bus apsiribota partizany tekstais.
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Komunikacinés laikysenos partizany
egodokumentuose

Vienas pirmuyjy ir pagrindiniy dienoras¢io bruozy yra asmens atvirumas
(nedarant i$lygy, kiek tai apskritai jmanoma). Lejeune‘as (2009: 194-195)
iskiria keturias svarbiausias dienorascio funkcijas - isreiksti save, reflek-
tuoti, sustabdyti laika ir patirti raSymo malonumga. Atvirumas esmingai
susijes su pirmaja. Anot autoriaus, $iai funkcijai esmingos dvi raganciojo
intencijos - i§(si)laisvinimo ir komunikacijos. I$(si)laisvinti - vadinasi,
perkelti j popieriy savo mintis ir emocijas; $j siekj tyrinétojas sieja ne su
komunikacine ir konservacine intencijomis, bet su griovybos impulsu -
t. y. noru atidalyti nuo saves tam tikras emocijas ir apsivalyti (Lejeune
2009: 194). Taigi savo min¢iy i$laisvinimas neabejotinai reiskia asmens
atviruma su paciu savimi, o tai savo ruoztu esmingai susije su Zmogaus
savivoka ir badu, kuriuo jis iSgyvena pasaulj. Net ir labiausiai nuo saves
ar pasaulio besislapstantis rasantysis be tam tikro lygmens biografinio ir
emocinio atvirumo dienorascio rasyti negaléty. Nebent tai baty sumeluo-
tas dienorastis, bet net ir budamas toks - jis privaléty atvirumga imituoti,
idant skaitytojas nedemaskuoty dienorastininko.

Suminétos dienoras¢io ypatybés savitai transformuojasi partizany
tekstuose. Partizany dienorasc¢iy atveju atvirumo su savimi paciu ypa-
tybé apskritai komplikuojasi, mat asmens atvirumas néra abstrakcija —
dienorastis atveria visa gyvenamojo pasaulio tinkla: intensyviai jtraukia
kitus asmenis ir laiko bei viety Zenklus. RaSydamas vien sau, partizanas
visuomet zino, kad bet kurig akimirka jo tekstas gali patekti j svetimas
rankas ir tapti iSdaviku, todél rasyti atvirg ,normaly“ dienorastj — pavo-
jinga ir neatsakinga. Zinoma, kiekvienas dienorastininkas visada igyvena
galimo i$vie$inimo baime (ar nora) ir toks akiratis veikia kaip pagrindiné
atviruma reguliuojanti sglyga, bet mirties ir iSdavystés grésmé partizano
dienorastyje $ia problema perkelia j kitg atsakomybés lygmenj. Dél to
partizany dienorasciai turi savita kalba ir apskritai savita manierg, nes
kiekvienas autorius iesko jam tinkamiausiy kalbos problemos sprendimo
buady. Vai¢énas (2013: 140) bene geriausiai, kiek yra teke aptikti, aprasé sia
problema 1948 04 26 dienos jrase:

Stai méginu rasyti dienorastj, bet kaip sunku sugaudyti reikalingas

mintis. Juk negali jas rasyti tokias kokios tiesioginiai lie¢ia vaizduote
nes tai susije su vietovardZiais, pavardémis ir kita (o to j dienorastj
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radyti jokiu biidu negalima, nes jei kartais pakliiity j Cekisty rankas,
gauty nukentéti daugelis gery Zzmoniy) gi apibadinti mindiai reikia
ieskoti Sifruoty zodziy suprantamy tik sau. O tos mintys taip palaidos!

Taigi partizanas dienorastininkas susiduria su panasia kalbos problema
kaip ir fikcinio meninio teksto karéjas - jis turi sukurti $ifruota mindiai
isreiksti tinkama kalbg ir drauge sukurti reikiama skaitymo efektg, siuo
atveju — padaryti teksta neissifruojama nepageidaujamam skaitytojui, bet
komunikatyvy sau pac¢iam (kitaip nebaity prasmés rasyti). Partizanas gali
rinktis ir kita rasymo kelig, pavyzdziui, tokj, kokj matome kunigo Justi-
no Lelegiaus-Grafo (1917-1947) dienorastiniuose uzrasuose, kurie pirma
karta pasirodé vienu leidiniu su Dziiko dienoras¢iu 1994 m. ir veikiausiai
todeél iki $iol vadinami dienorasc¢iu. UzZrasy autorius susitelkia j kasdie-
nius pokalbius, jvykius ir jy apsvarstymus, kuriy centre dazniausiai biina
partizany elgsenos ir moralés formavimo problemos (kas ir buvo Grafo
kaip kapeliono uzdavinys). Grafo pasirinktas kelias — sokratiskas: autorius
pateikia ilgus dialogus, kuriuose svarstomos skirtingos nuomonés mo-
ralés, garbés, laikysenos ir panasiais klausimais. Pasakotojas uzima prie
teisingos i$vados abejojanciuosius ar suklydusius vedanc¢io asmens pozi-
cijq ir iSsamiai apraso, kokia kalbg pasaké ir kokj efekta klausantiesiems
ji padaré. Stai pora komunikacine laikysena rodanciy kalbanciojo fraziy:
,Negaléjau praleisti progos, keletu ZodZiy neprabiles j juos (...), ,Baiges
kalbéti, a§ maciau kaip vyry akyse zéréjo ugnis, Tévynés meilés ugnis.”
(Lelesius-Grafas 2006: 95) Tai charizmatisko ugdytojo uzrasai, kuriuose
kaip kasdiené asmens gyvenimo praktika iskyla dvasinis ir ideologinis
partizany stiprinimas bei ugdymas, o pats pasakotojas save reprezentuoja
kaip nepriekaistingg oratoriy (tai giminiska pamokslui - kasdienei kunigo
veiklai). Lele$ius bene geriausiai reprezentuoja figtra, siekusia partizany
ideologija padaryti kiekvieno partizano veiksmo ir pasirinkimo pamatu.
Jis atsiveria kaip idéjinis jkvépéjas. Kaip pavyzdj galima pacituoti §j Grafo
uzrasy epizoda:

Tas jvyko ir su manim. To viso prieZastis gladi tame, kad as, budamas
tikras lietuvis, po pasirasymo dirbti enkavedisty labui, ypatingai sek-
ti kunigus, pasitraukiau ir nutariau slapstytis. Enkavedistai i§ manes
tikéjosi, kad a$ jiems dirbsiu, bet a8, kaip ir kiekvienas susiprates lie-
tuvis, to darbo dirbti negaléjau. Antra vertus, jeigu visa tauta kovoja
pries raudongjj fasizma, kaip as galiu toje kovoje likti nuosalus? Be
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to, a$ esu kunigas. Prie$ sazine veikti a$ negaliu. Geriau mirti, negu
sutersti juodais darbais lietuvio varda. Geriau pernesti didziulj var-
ga, negu amziams paminti save ir savo luoma. Dél Siy prieZasciy as ir
pasiryzau, uzmirses asmeninius isskaic¢iavimus, kartu su tauriausiais
Lietuvos sunumis dirbti. Be to, mane saisté priimta partizany priesaika,
nuo kurios paliuosuoja tik mirtis. (2006: 73)

Citatoje paryskintos saviidentifikacijos leidzia atsekti motyvacijos taka,
kuris nuveda j pogrindj. Tekste matome idealiuosius vaidmenis ir jy kari-
mo specifika, o Lelesius siekia save reprezentuoti ne kaip asmenj, bet kaip
idealia laikyseng. Abejoné, svarstymas, iSlygos tokios laikysenos atveju
trikdyty ugdomaja ir reprezentacine funkcija. Veikiausiai tokia laikysena
kyla i$ intencijos atskirti vykstancia kova ir jos tikslus nuo savo asmens is-
gyvenimy, kurie gali versti suabejoti pasirinkty laikyseny tvirtumu. Panasi
nuostata dominuoja daugelyje klasikiniy partizany memuariniy teksty.
Tai, kaip nubréziama riba tarp partizano ir jo asmenisko pasakojimo apie
partizaninj karg, gerai matyti Adolfo Ramanausko-Vanago (1918-1957)
memuary (1999: 28) epizode:

Visa tai vykdavo tyliai - paslaptingai [pasakojama apie partizany pasi-
sédéjima prie lauzo naktj - JZR]. Naktimis mégdavau stovykla stebéti
i$ toliau. Vaizdas, kuris atrodé ir pasaka, ir tikrové, buvo nepaprastas.
Tokiy valandy metu pasinerdavau mintyse, kuriy ¢ia nejmanoma kad
ir trumpai nusakyti. Viskq, kq tuomet isgyvenau, pasilieku savyje, nes
tai man yra brangiausi atsiminimai.

Skaitytojams pasakojama iSgyvenimo situacija, kuri is laiko perspek-
tyvos apibudinama kaip emociskai tanki ir veikusi kalbanciojo vidujybe;
i$ pateikiamo konteksto galime suvokti, kad tai saviti batent partizanisko
gyvenimo miske ir bendrabavio nulemti iSgyvenimai. Tac¢iaus skaitytojas
néra $iy iSgyvenimy adresatas - tai, kas i$ partizano gyvenimo brangiau-
sia, ] teksta nepatenka. Neturétume to aiskinti kaip asmens uzdarumo ar
pasakojimo jgiidziy stygiaus. Tiek Ramanausko, tiek kity teksty stilius ir
turinys rodo, kad tekstams numatytas tikslas - dalis jy siekia aprasyti par-
tizaninj karg kaip istorinj fenomena ir palikti kuo i$samesnj dokumentg
istorijai (cituota Ramanausko-Vanago knyga, Juozo Luk$os-Daumanto
Partizanai uz geleZinés uzdangos), kiti — reprezentuoti idealig partizano
figtira, kaip kad aptartieji Grafo uzrasai. Komunikacijos pozitriu radikaliai
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priesingas variantas - $ifruotas Vai¢éno dienorastis, kurio tekstui bene
labiausiai tinka Lejeune‘o dienoras¢iui apibudinti parinkta nérinio meta-
fora - labai reto ir kone permatomo audinio. Stai beveik atsitiktine tvarka
parinktas dienorascio jraso pavyzdys: ,18 Ketvirtad. — " — Be duonos].] /
19 Penktad. — " — Kelioné medaus. Broné. Veruté. Duona. Sniegas. Slapi
auksciau keliy.“ (Vai¢énas 2013: 15). I$ 8iy eiluciy kiekvienas skaitytojas gali
susidélioti savo pasakojima, nes jam pateikiami tik skaitymo orientyrai
ir pasitloma bendraautorysté - neparanki nepageidaujamam ir isstkis
palankiam ar suinteresuotam dabarties skaitytojui.

Trumpai aptarus komunikacines laikysenas svarbesniuose partizany
egodokumentuose, galima grjzti prie klausimo, kuo ypatingas Dztko die-
norastis ir kas yra partizanui dienorastis.

Dienorascio rasymo kontekstas

Dienorascio pobudi ir intencijas bene labiausiai lemia tai, kaip asmuo
gyvena ir kaip jis savaji gyvenima iSgyvena. I$ Dziko dienorastyje jrasyty
buseny galima identifikuoti keleta rySkesniy gyvenimo isgyvenimo stiliaus
aspekty, esminiy norint suvokti dienorascio vieta $io partizano gyvenime.

Visiems i$gyvenimams pagrinda sukuria radikalus gyvenamosios
Zzmogaus erdvés persitvarkymas, kurio pamatu formuojasi savitas socia-
lumo ir asmeninés egzistencinés situacijos suvokimas. Gyvenamoji er-
dvé - bunkeris miske (re¢iau - sodyboje), o pagrindiné socialiniy santykiy
terpé — kaimo bendruomené. Kaimo bendruomené partizany tekstuose
neretai pasirodo kaip savotiska tarpiné zona ir apskritai daugelio jtampy
susikirtimo vieta: buitent jq i vienos pusés siekia paveikti soviety valdzia
(rinkimai, kolukiai etc.), i§ kitos — partizanai, méginantys uzkirsti kelig
sovietizacijai. Si bendruomené yra ir pagrindinis komunikacijos kanalas:
per ja atkeliauja Zinios, kaima daugiausia pasiekdavo partizany spauda etc.

Taigi partizany bunkeris miske susikuria kaip kitoniska ir atskira so-
cialiné terpé, esanti ,uz kaimo®, Zmogisky socialiniy santykiy uZribyje.
Ji turi savus gyvenimo principus ir grieztas taisykles. ISmokus gyventi ir
jsigyvenus bunkeryje, kei¢iasi Zmogaus pasaulio pojutis, o labiausiai - savo
vietos jame jausmas. Viena vertus, Zmogus gyvena tame paciame pasau-
lyje kaip ir kiti, su kuriais iki tol gyveno, antra vertus - jo pasaulis tarsi
atidalytas, atsidares uz sociumo kaip gyvenamojo pasaulio visumos riby:
zmogus pasislepia ir §j veiksma lydi jausmas, kad i$nyksti ir i$ pasaulio,
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i§ jo tvarkos, kuri yra esminga ir bitina savajam zmogiskumui iSgyventi.
Stai kaip juntama sava vieta pasaulio struktiiroje: , Ar gali kas jsivaizduoti,
kad viduryje $ity lauky yra bunkeris, kuriame radijas groja pranctziska
dainugka?“ (p. 48); ,Kalédoms ruosiamasi po Zeme. (p. 64); ,Joks Zmo-
gus nenujaucia, kad ¢ia, po zemémis, tiek daug gyvy butybiy knibzda.
Keista kartais, kai pagalvoji: $tai Zmonés virsuj vazinéja, malkas kerta ir
nieko nenujaucia.“ (p. 74) Visiems jrasams budingas nebendramatiskumo
su kitais jausmas, ypac jis rySkus paskutinéje citatoje - Zmonés gyvena
kasdienj gyvenima, net nenujausdami apie kitg - vykstantj po zeme. Taigi
$iy zmoniy pozicija priartéja prie nezmogisky, mitiniy batybiy, kurios
pasislépusios gladi po Zeme, o apie jy buvima Zmonés arba nenujaucia,
arba apie jy veiksmus kuria pasakojimus bei legendas. Manytina, kad
partizano ir misko simbioze, jo ,tarp“ busena tikslia metafora uzfiksavo
Rimvydas Stankevicius, parases eilute dainai apie partizanus: ,Mes lie-
tuviai, mes giriy augintiniai / Zaliagvarkiai, randuoti, drevéti“ Taip pat
partizany gyvenseng lemia tai, kad jie suvokiami kaip Zzmonés, jzenge
i mirties, (ne)gyvenimo lauka. Marius Ivakevi¢ius (2002: 6) romano Zali
jZangoje yra gerai sugaves §j asmens pasitraukima i§ Zzmogiskojo gyveni-
mo ir veiklos sferos: , Prie§y armija bazavosi jprastame aukstyje, tokiame
aukstyje zmoneés sodina pasélius, eina j pasimatymus, kartais mylisi, jei
néra laisvos lovos. Lietuviai savo dalinius buvo i$déste ten, kur niekada
nesimylima, nevaikstoma, o jei nueinama, tai tik vieng karta ir amziams,
atsitrenkiant karsto dugnan.“ [sigyvenimas misko erdvéje kaip radikalus
pokytis skatina intensyvy savo praeities reflektavima (asmens tapatumas
iki transformacijos ir po jos), taip pat paastréjusj saves dabartyje matyma.
Nors ir okupacijos salygomis gyvenanti, gyvensena keisti nuolat prievar-
taujama, bet savo gyvenamoje erdvéje likusi kaimo bendruomené (svar-
bi, Zinoma, islyga, kad tai iSardyta, ne vieng trémimy bangg i§gyvenusi
bendruomené) islaiko esminius Zmogiskojo gyvenimo matmenis. Net ir
apverstas karo ir pokario katastrofy, Zmogaus ir jo aplinkos pasaulis i$laiko
gyvybines galias, atsigauna ir tesiasi:

MedZiy sakose striuoksi voverys, ¢irskia pauksciai, girdisi artojq arklj
raginant. Visa tai primena gyvenimo ritmq dirbti judéti. Deja mes senai
jau esame s Sito ritmo issijunge ir darbui jis musy nekviecia. Jau¢iamas
gyvenimo ritmas tik padidina ilgesj prarastojo darbo, to kasdienio
rupescio, o neturéjimas ka veikti primena darbo ir rapescio reiksme.
(Vai¢énas 2013: 136)
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Gyvenimas visada turi galig atsinaujinti, net ir po katastrofos: pasaulis
kviecia zmogy jsitraukti j kasdienius riapescius, kitaip tariant - grjzti j nor-
maly gyvenima. Artojo darbas ir atbudusi gamta yra jau kone archetipinis
Zmogaus buvima pasaulyje reprezentuojantis vaizdinys: nejsitraukes j §j
ritma gyvenimas negali biti atkurtas, o Zmogus lieka anapus jo lauko, uz
ribos. Kitu rakursu j ta pacia situacija galime pazvelgti i$ Kazio Bradano
eilérascio , Ukininkai tremtiniai“

Ant akmenio, prie bloko sienos
Suséda jie ir praziari j tolj.

Jau antgalas palieka molj, -
Pareina vél artojy dienos.

Garuojancdiais arimy kauburiais
Jau skraido griZtantys varnénai...
Ant akmenio, prie bloko sienos,
Ir $iandie nieks nepasikeis.

Nei Zemés, Zagrés, nei zirgy,
Nei sauléj sylanciy vagy
Néra tustéjancioj buity.

Taip sédi jie dieny dienom
Sirdim kietom ir kruvinom,
Kaip medZiai tylas, i$rauti. (1951: 105)

Emigrantai tkininkai (spétinai DP stovykloje) iskrinta i$ pasaulio gy-
vybés ritmo-rato - linijinis istorinis laikas (katastrofa) i$vietina asmenj ir
i$ aktyvaus, pasaulio ritme darniai dalyvaujancio subjekto pavercia pasyviu
istorijos stebinc¢iuoju, kaip tik k3 cituotame Vaic¢éno pasisakyme.

Taigi matome, kad saves iSgyvenimui pirmiausia budingas buvimo uz
riby jausmas. I8 tokios situacijos kyla gyvenimo anormalumo pojttis. Dzi-
kas savo dienorastyje nuolatos reflektuoja gyvenimo anormaluma, kuris
bene ryskiausiai atsiskleidZia kaip gyvenimo nesvarumas, nesugaunamu-
mas (tai, beje, tiesiogiai susije su Zzmogaus iskritimu i§ kasdienio veiklos ir
rapescio lauko). Su jprastos gyvenamosios erdvés nykimu, nyksta gyvenimo
tvarumo, tikrumo, kontrolés ir kiti pojaciai, $is zmogus, taip pat kaip ir tiki-
ninkai i§ Bradiino teksto, yra i$vietintas. Prarandamas gyvenimo krypties
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jausmas - jis ne tékmé ar daugmaz nuvokiama eiga, bet - ,,gyvenimo krati-
nys“ (p. 42). Kasdienybé nenuspéjama, nebelieka jsisaknijimo joje, kuris lai-
duoty bent minimaly ateities akiracio jausma. Tiek savo, tiek kity partizany
gyvenima Dziikas mato kaip ¢ia ir dabar egzistuojancia gyvybe, kuri neturi
ateities. Mums jprastos gyvenimo trapumo metaforos, kurias kartojame
nesusimastydami ir kuriy iSties niekada netaikome sau tiesiogiai, partizano
dienorastyje jvardija konkrecig, o ne apskritai Zmogiskaja ateitj: ,Taip, taip.
Mes tikri sveciai. Visi partizanai sveciai Sioje Zeméje, ilgai nemégstantieji
viegéti ir todél nejkyras.“ (p. 109); ,Taciau ar ne keistas musy likimas?
Toks lengvas: pasakei ir jvyko [kalbama apie tai, kad Zmogus gali juokais
su zmogumi atsisveikinti ir jo daugiau niekada nebepamatyti - JZR]. I$
viso, argi mes gyvename? Viskas vyksta kaip sapne, baisiame sapne.. (p.
91). Kiekviena partizano diena yra daugiau ne gyvenimas, bet gyvenimas
pries mirtj, ka labai tiksliai poetine forma yra i$reiskes partizanas Bronius
Krivickas (1919-1952): ,,— — -Tos dienos slenka prie$mirtinés, grazios, / Be
véjo plaukia ragany plaukai. / Ir, Zvelgdamas aplink, degu ekstazéj, / Kaip
dega sauléj gelstantys miskai.“ (,Rudenio lygumose®, 1999: 254).

Taigi gyvenimas nesvarus, nevaldomas, nenuspéjamas, i§spristantis,
uzgestantis, prarades tuos zmogiskuosius matmenis, kurie mums lei-
dzia iSgyventi kasdienybés normaluma kaip maisy paciy bitj, gyvenimo
tesinj. Mirties konkretumas ir jsisgmonimas yra bene svarbiausias da-
lykas, kuris nutolina ir tarsi iSpjauna partizang i$ visuomenés, mat tas,
kuris yra pasiryZes bet kurig dieng mirti, nebegali i$silaikyti toje pacio-
je zmogiskyjy santykiy plotméje su tais, kuriy mirtis dar néra jgavusi
konkretumo. Kaip teigia Tzvetanas Todorovas (1996: 48), mirtis jrasyta
paciame herojaus likime - apdovanotas ypatinga jéga ir rinkdamasis
mirtj, o ne gyvenima, jis atskiria save nuo kity dar labiau. Dziko santy-
kis su mirtimi suvokiamas kaip buvimas uz tam tikros radikalios ribos,
kai kito asmens normalumas (baimé mirti) yra ir jo Zmogiskumas, ir
drauge - silpnumas: ,Na, ir kas gi mus nugalés, jei mes mirti nebijom,
jeigu mes nugaléjome ir mirtj.“ (p. 58)

Taigi kas yra partizanui dienorastis? Lejeune‘o (2009: 195) teigimu,
dienorastis ,(...) sillo erdve ir laikg, apsaugotus nuo gyvenimo spaudimo.
Randi prieglobstj jo ,ramybéje’, idant suformuotum vaizdinj to, k3 tik ka
iSgyvenai (...).” Dienorastis turi jZeminimo jéga, tai praktika, smarkiai
susijusi su Zmogaus gyvenimo konkretybe, o partizano atveju - tai budas
savo gyvenima normalizuoti, suteikti jam vaizdinj ir konkretuma, galy
gale - pacdiam jj ,sugauti ir suprasti: ,Juk netrukus bus dveji metai, kai
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a$ partizanauju. Atrodo, kad nuolatinis jtempimas, pavojai padaro tai,
kad misy gyvenimo jvykiai pro miusy akis, samone praslenka taip, kaip
keleiviui lekian¢iame traukinyje kaimai, kryzkelés, kalneliai...“ (p. 35).
Tai ypac aktualu budin¢ios samonés asmeniui, kaip kad save yra jvardijes
dienorascio autorius: ,Bunkeryje ir lauke visiskai tylu. Visi miega, o a$,
kaip paprastai, su savo kandia ir mintimis vieni$as budziu. (p. 61) Kita
labai svarbi dienorascio funkcija - laiko matavimas. Dienorastis leidzia
savo gyvenimg iSdeéstyti Zmogiskos biografijos linijoje: praeitis, dabartis
ir - numanoma ateitis, nes $iandienos data ir raS§ymas numato tgsos ir
kartotés galimybe. [prastus Zzmogiskojo laiko parametrus praradusiam
partizanui tai labai svarbi savo gyvenimo normalizavimo funkcija.

Taigi, aptarus svarbesniuosius partizano dienorasc¢io sakymo situacijos
bruozus, galima grjzti prie Lejeune‘o teiginio, kuriuo buvo pradéta kalbéti
apie partizany egodokumentus: dienorastyje siekis iSreiksti save susijes
pirmiausia ne su komunikacine ir konservacine intencija, bet su noru
atidalyti nuo saves tam tikras emocijas. Manytina, kad atskiry dienoras¢iy
atveju siekis iSreiksti save realizuojamas skirtingai ir neretai dienorascio
tekstas leidzia suvokti, kad dominuoja kaip tik siekis komunikuoti ir i$-
saugoti. Sig plona skirtj galima uz¢iuopti bandant suvokti konkretaus
dienorascio adresata, kitaip tariant - ar dienorascio tekstas yra daugiau
orientuotas j kitus, galima skaitytoja ir siekia platesnés komunikacijos,
ar - prieSingai. Perkrate savo skaitymo patirtj veikiausiai padarysime is-
vada, kad didziuma dienorasciy yra kaip tik tokie — dialogiski, raSymas
sau yra ir rasymas kitiems. Sudétinga partizano dienorascio sakymo si-
tuacija paradoksaliai priartina jj prie idealaus dienorascio, t. y. vien sau
rasomo teksto. Tiek pats dienorastis aptarty partizany teksty kontekste,
tiek adresata eliminuojanti jZanga rodo, kad dienorastyje siekiama ne
pasakoti apie save, ne pateikti dokumenta istorijai (partizanams budingas
intensyvesnis saves kaip istorijos dalyviy jausmas), bet gyvenant jtampoje
normalizuoti sava gyvenima ir tam, kas patiriama kaip buvimas uz riby ir
zmogisko gyvenimo praradimas, suteikti zmogisko gyvenimo parametrus.
Kitaip tariant - 8is tekstas yra itin autokomunikatyvus ir todél, manytina,
beveik priartéja prie idealaus dienorascio.

Visa tai sudaro salygas rastis savitam dienorascio pasakojimui - par-
tizano samonés formavimosi ir tapsmo siuZetui. Daugiausia esame prate
susidurti arba su motyvuota ir jau gatava partizany ideologija (spauda,
aptarti dienorasciai), arba menine refleksija (dainos, poezija); partizanas
jau motyvuotas ir pasirenges veikti. Ta¢iau partizano sgmoné né vienam
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asmeniui néra duotybé ir Dztiko dienorastis tai gerai atskleidzia. Partizano
samoné yra dinamigkai besiformuojantis fenomenas. Dzuko dienorastis
parodo du svarbius paralelius procesus: partizano sgmonés ir savimonés
formavimasi ir tai, kaip oficiali ideologija (Lele$iaus atvejis) tampa Zmo-
gaus vidujybés dalimi ir jo laikysenos pamatu, kaip idéjy plotmé jvidujina-
ma, kaip individualaus partizano veikloje oficialis teiginiai ar programos
tampa asmens pasija ir moraline jo programa.

Dienorascio siuzetas

Partizano gyvensenos jgiidzius reikéjo jgyti, o atsizvelgiant j Dztko pri-
gimtj - gal net ir intensyviai ugdyti. Prisitaikymas prie gyvenimo bun-
keryje néra lengvas procesas, juolab kai asmens prigimtis ir pomégiai
susikryZziuoja su kieta gyvenimo bunkeryje strategija. Vanagas (1999:
510-511) pasakoja, kad Dzukas mégdaves ramesnémis dienomis sédéti
ne bunkeryje, o virSuje ir rasyti; tokie, regis, paprasti pomeégiai pazei-
dzia gyvensenos tvarka ir kelia pavojy: ,Pasirodo, jis [Dziikas - JZR], kaip
paprastai, sédéjo prie églio kramo, kuris buvo pasodintas ant sléptuveés
virsaus, tik priesingoje nuo dureliy puséje. Jis taip jsigilino j rasyma, kad
nepazjstama Zzmogy pamaté tik tada, kai $is nuo jo buvo vos uz keliy me-
try. Dztkui buvo jau per vélu net sléptuvés dangtelj uzdaryti. I$éjo taip,
kad Dziikas ir sléptuvés anga buvo pastebéta bemaz vienu metu.“ Sis atvejis
visai nerodo Dziika buvus neatsakingg, anaiptol, Vanagas teigia ji buvus
vieng patikimiausiy su juo dirbusiy Zmoniy, tac¢iau Dztko kaip partizano
patikimumas (drausmingas, atsakingas, inteligentiskas, i$tikimas gina-
moms idéjoms etc.) persikerta su kiirybingo Zmogaus poreikiais ir polin-
kiais. Tac¢iau svarbu nepamirsti, kad miskas buvo ir laisvés bei dalijimosi
karyba erdvé, kurioje Zmonés mégino realizuoti savo kiirybines aspiracijas.
Partizano, gyvenusio miske drauge su poetu Krivicku, liudijimas: ,Daznai
su Bronium iseidavom j ramy misko kampelj, kur Bronius man skaitydavo
savo eiléradcius ir prasydavo jvertinimo.“ (Gasilitinas 1999: xxxix). Kitaip
tariant — miskas buvo ne vien kovos, bet ir kultaros erdvé. I$ esmeés tai
sovietmecio literattira, kuri rodo egzistavus alternatyva ideologizuotam
stalininio laikotarpio literataros laukui ir taip pat - aiskiai iSreiksta pasi-
priesinimo mastyma. Partizany spauda ir literattira buvo bene vienintelé
erdvé stalininéje Lietuvoje, kuri formavo laisva diskursg - kritikavo rezima,
atvirai jsipareigojo istorinei ir kultairinei tradicijai, deklaravo demokratinés
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visuomeneés vertybes ir netgi kiiré rezimo parodija, antimodelj oficialiajai
literatarai (pvz., Krivicko satyriné poema ,Po Stalino saule“). Partizany
spauda, dainos, literattra egzistavo kaip pogrindiné literatiira savajame
laike, tik lietuviy literatrologijoje dar néra jprasta jg suvokti kaip savita
sovietmedio literattaros lauko dalj ir tirti kaip integraly to laiko fenomena,
o ne kaip atskirus, tik atgavus Nepriklausomybe mus pasiekusius tekstus.
Integralumas butinas vien todél, kad $ie tekstai nebuvo izoliuota bunkeriy
tikroveés dalis, bet funkcionavo to meto visuomenéje kaip jos savimonés
dalis (pavyzdziui, kaimo jaunimas, dainuojantis partizany dainas, Dztuko
suvokiamas kaip nepalauziamas ir nesusovietinamas).

Dziikas priklauso partizany tipui, jungianc¢iam kovotoja ir kultaros vei-
kéja j viena figtira. Tokio tapatumo ir laikysenos formavimasis - sudétin-
gas procesas, kurj Siek tiek atskleidZia aptariamas dienorastis. Jo siuzetui
esminis susitikimas su Kapsu (MGB agentas Varnas). Siuo slapyvardziu
dengesi lietuviy rasytojas Kostas Kubilinskas (1923-1962) - paradoksali
figtira: geras vaiky literatairos autorius ir drauge — jo vardas lietuviy sgmo-
néje funkcionuoja kaip Judo sinonimas. Dzuko dienorastis unikalus tuo
pozitriu, kad i$ vidaus, i§ bunkerio dokumentuoja $ia isdavyste, taciau
gerokai labiau sukredia ir yra jdomu tai, kad Kapsas ir jo iSdavysté Siame
tekste yra esminga partizaniskai Dzako sgmonei ir savimonei reflektuoti.
Susitikimas su Kubilinsku Dzikui tapo vienu esminiy i$bandymy (tiek,
kiek apskritai zinome) ir buvo svarbus etapas savimonei formuoti ir ar-
tikuliuoti. Dienorastyje pamatome, kad isdaviko ir herojaus susitikimas
esmingas herojaus savimonei steigtis (toliau matysime, kad partizano
savimonés pamatg sudaro herojiskos vertybés). Inteligentas Kubilinskas
bunkeryje sukuria diskusijy erdve ir, pateikdamas tam tikrg laikysenos
bei pasirinkimo modelj, atveria kelius pagrindinéms partizanus jaudi-
nancioms problemoms svarstyti. Kapso buvimas intelektualiniu poziariu
suintensyvina Dzuko refleksijas paciais aktualiausiais savimonés klausi-
mais. Apsvarstoma daugelis svarbesniyjy partizany ideologijos punkty.
Bene daugiausiai démesio tenka vienai skaudziausiy partizany i§gyventy
problemy - partizaninio karo dalyviy ir kult@rinés inteligentijos santy-
kiui, gausiai analizuojamam partizany spaudoje. Mano manymu, vienas
svarbiausiy $io dienoras¢io bruozy yra tas, kad jis parodo, koks isties buvo
santykis tarp oficialiosios partizany ideologijos teiginiy spaudoje ir kon-
kretaus partizano savivokos, $ito negalime matyti ankstesniame skyriuje
aptartuose partizany tekstuose (svarbu nepamirsti, kad pats Dzukas buvo
vienas i$ ty oficialiyjy partizany teksty autoriy).
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Pirmiausia abu diskusijos dalyviai tarsi reprezentuoja dvi skirtingas pu-
blicistiniuose partizany tekstuose isreikstas tapatumo paradigmas - ,pa-
prasto kovotojo ir inteligento. Kaip yra pastebéjusi Nijolé Gagkaité (1998:
20), inteligentijos stygius ir noras pritraukti jy kuo daugiau j partizany
gretas kaip tik ir atvéré Kapsui kelius j partizany bunkerj. [déjiniuose savo
straipsniuose partizanai jvardija dvi svarbias bendruomenes, tarp kuriy
formuojama priespriesa: miesto ir kaimo. Miesto bendruomené daugiausia
tapatinama su valdziai lojalia miestietija?, o svarbiausia - ji suvokiama kaip
kultarinés inteligentijos gyvenamoji terpé®. Kaimas - tai bendruomené,
i$ kurios kyla partizaninis judéjimas ir kuriam priklauso didZziuma kovo-
tojy. I8 $iy dviejy terpiy formuojasi du skirtingi kovotojy tipai. DidZioji
ju dauguma tapatina save su eiliniais kaimieciais, spontaniskai iséjusiais
ginti tévynés. Ir nors $is veiksmas traktuojamas kaip savaiminis, jj gaubia
tankus reik$miy tinklas. Eiliniai kaimo kovotojai ir spontaniskas jy ryztas
néra atsirade tuscioje erdvéje, jie — tradicijos paveldétojai, kuriy savii-
dentifikacijai svarbu keletas dalyky. Pateiksiu vieng i$ reprezentatyviy
pasisakymy (reikia prideéti, kad jame i§sakomos mintys kartojasi daugelyje
partizany straipsniy, skirty pasiprie$inimo dalyviy tapatumo refleksijai):

,Pirmiausia pradéjo mieste [dvasinio pavergimo procesa], nes miesty gyventojai maziau
atsparesni dvasiniam suzlugdymui negu kaimo.” (,Lietuvi, nepaltazk dvasia ir nesiduok prie-
$o suviliojamas® [straipsnis i§ 1952 04 22 , Laisvés balso“] 1996: 301). Partizany publicistika
pirma kartg pasirodé parengta Algimanto Liekio 1995-1996 m. treciajame ir ketvirtajame
dokumenty tomuose, pavadinimu Nenugalétoji Lietuva; véliau Nijolé Gaskaité-Zemaitiené
sudaré nauja, tekstologiniu pozitriu geriau parengta rinkinj, todél straipsnius, esancius
abiejuose rinkiniuose, cituosiu i$ pastarojo leidinio, o nepatekusius j Gaskaités rinkinj - i$
Liekio parengty tomy.

8 Galima sakyti, kad $is skirstymasis pratesia tarpukariu egzistavusia prie$priesa tarp

miesto ir kaimo, Valdemaro Klumbio jvardijama kaip vieng i§ pamaty sovietmeciu egzis-
tavusiy jo i$skirty dviejy laikyseny - konservacinio ir kovinio diskurso. Si priespriesa, anot
autoriaus, ryski katorgininky laiskuose Antanui Vienuoliui ir Vincui Mykolai¢iui-Putinui:
,Tai, kad laiskuose supriesinamos tikra (kaimietigkoji) ir netikra (miestietikoji) visuome-
nés, rodo, kokia stipri tarpukariu buvo kaimietiskumo kaip lietuvybés pagrindo samprata.
(Klumbys 2009: 63). Taciau, antra vertus, partizany diskursas ir savimoné, atrodo, yra truks-
tama, nors ir plona, grandis tarp tarpukario visuomenés ir pokario visuomenés, kuri parodo
ir tai, kaip tarpukariu egzistavusi priespriesa galéjo veikti miesto ir kaimo bendruomeniy
poziurj i pasipries$inima bei okupacijg, ir taip pat — kaip toliau klojosi $ie santykiai. Matyt,
partizany poziaris j $iuos dalykus galéty padéti geriau suvokti katorgininky laikysena.
Be to, partizany publicistika rodo, kad $ios prie$priesos nebuvo tokios astrios, kaip kad
teigia Klumbys. Vertinant dalyvavima pasipriesinime - prie§priesa ryski, taciau ne maziau
svarbus aiskiai rodomas poreikis kurti dialoga tarp $iy bendruomeniy, nes baitent darnus
ju veikimas suprantamas kaip galios veikti pamatas. Toliau straipsnyje paméginsiu $ias
laikysenas paryskinti, nors tai ir néra tiesioginis tyrimo objektas.
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Kai jau visi mané, kad rusy caro padas seniai sutriuskino lietuvio sirdj,
paprastas lietuvis tvirtai tikéjo laisve, dainavo apie savo karzygius, ko-
vojo uz laisve, uz lietuviska Zodj, uz lietuviska knyga. Kiek knygnesiy
kauly supuvo Sibiro kaléjimuose, bet lietuvis nenuleido ranky. Kas
i$saugojo lietuviska zodj, meile Tévynei, jei ne paprastas sermégius
artojas? Daug ,vargo peliy‘, daug kudirky, maironiy, donelaiciy tad
bata, kurie mokéjo myléti Tévyne, kurie viska atidaveé, kad tik ji bty
laisva. (Kardas, ,Lietuvio poeto kelias“ [,Laisvés balsas, 1953 o5 20,
Nr. 5 (163)] 1998: 600)

Bet ir tokios galybés [keliolikos mety Sibiro katorgos — JZR] lietuvis
knygnesys nepabuigo: jis éjo per siena su lietuviskais spaudiniais, kurie
pradziugindavo visy lietuviy $irdis. Juk ar ne lietuvisko kaimo verpéja
prie ratelio iSmokino skaityti vaikelius, ar ne ji jdiegé jiems lietuviska
dvasia. Argi batume atgave nepriklausomybe 1918 metais, jei musy
savanoriai buty nekovoje? (,Visi j vieningg kova prie§ bol$evikine oku-
pacija” [,Laisvés rytas®, 1949 10 08, Nr. 1 (18)] 1995: 463)

IStraukose matome, kad partizaninis judéjimas tai visy pirma ter-
pé, kuri suvokia save kaip istorinés ir kultarinés tradicijos dalj, kaip
paveldétoja ir teséja. Citatoje, kaip ir daugelyje kity teksty, pabréziama
paprasto lietuvio, daugiausia kilusio i$ kaimo, tapatumas. Su juo save
sieja didZioji dauguma pasipriesinimo dalyviy. K3 jie paveldi? Si pa-
prasto lietuvio kova suvokiama kaip turinti kovos dél laisvés tradicija,
prasidedancia nuo knygnesiy, pratesiama Nepriklausomybés savanoriy
ir perimama dabartiniy partizany. I$ to susideda, pavadinkime, aktualu-
sis vaizdinys, su kuriuo tapatinasi eilinis partizanas. Tai viena kovos dél
Nepriklausomybés autoritety linija, su kuria identifikuojasi dauguma
pasipriesinimo dalyviy.

Taciau partizanai kalba ir apie kitg kovotojy ir autoritety grupe - kul-
tarininkus, kurie sudaro jkvepiancia ir vedancia, idéjinj pasipriesinimo
lygmenj palaikancia mazuma - pasipriesinimo inteligentija. Eiliniai parti-
zanai prisiima testi knygnesiy ir savanoriy tradicija, tacdiau tai jie suvokia
kaip nepakankama pagrinda kovai laiméti. Idant kova bty sékminga,
butina paveldéti ir inteligentijos pasipriesinimo tradicija, anot partizany,
jsteigta Jono Basanaviciaus, Vinco Kudirkos (i§ esmés - ausrininky ir var-
pininky) ir Maironio. Pasiprie$inimo sékmeé ir apskritai jo esmé siejama
visy pirma ne su fizinés kovos, bet su intelektualinio kultarinio pasi-
prie$inimo jéga: ,Lietuviy tautos ruo$imas nepriklausomam gyvenimui
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visuomet vyko tik per spauda. Knygnesiy gadyné buvo jZanga | musy
nepriklausomga gyvenimg“® Tik darnus vertybiskai angazuoty kovotojy ir
inteligenty veikimas gali padéti realizuoti nepriklausomybeés siekj - tai
partizanams liudija pasipriesinimo carinei Rusijai tradicija. Inteligentas
privalo steigti idéjinj-dvasinj pasipriesinimo lygmenj ir veikti per spauda,
skatinti partizanus kovoti:

Abu poeciokai (Kapsas ir jo draugas) vakar skaité savo karyba. Sunki,
juoda kaip derva nuotaika tryksta i$ kiekvienos jy eiléras¢iy eilutés.
(...) Nei vieno Zodzio apie tai, kas zadinty jaunima ir visa tautg ryZztin-
gumui, nei vieno zodzio apie geresnio gyvenimo viltj, nei vieno Zodzio
apie kaimo didvyri§kuma! (...) Ar su tokia kiryba galima tauta i§judinti,
zadinti ir puoseléti tévynés meilés ugnj? (...) Galingas yra tas, kuris
varge sugeba daina nitiniuoti. Simta karty teisybé juk tai, kad Maironis,
Kudirka ir kt. paZzadino musy tautg i§ amziy miego. (p. 59)

Poetams vél deleguojama tautos vedlio ir Zadintojo funkcija, suartina-
ma poezija ir veiksmas, skatinama imtis lyderystés. Tac¢iau daugeliu atvejy
inteligenty laikysena nusiviliama: ji vertinama kaip nuosali, inteligentams
neretai adresuojami kaltinimai ir imperatyvai prisidéti prie pasipriesi-
nimo, prisiimti atsakomybe dél jo sékmés: , Pagaliau nieko nuostabaus,
kad karg vedantieji paprasti masy kaimo berneliai daro klaidy. Tai jus
[inteligentai — JZR] dél ty klaidy kalti. Jeigu matote, kad klystame, tad
ir parodykite, kaip elgtis‘ (Eglis [Bronius Liesys], ,Lietuvigkajai inteli-
gentijai“ [Straipsnis i§ 1949 04 ,Prie rymancio Rapintojélio Nr. 2] 1998:
361). Partizanai, kreipdamiesi j inteligentus ir apskritai mastydami apie
jtampa tarp besiprie$inanciy ir valdZiai lojaliy asmeny, neretai pasitelkia
Kudirkos atsivertimo mitologema, savo spauda ir propaganda jie siekia
pakartoti kazkada Basanaviciaus ir Auszros jgalinta tapatybés virsma: , Ja
[partizany spauda - JZR] perskaites atsivers ne vienas komjaunuolis ir
parsidavélis, taip kaip perskaites gauta pirmg ,Ausros‘’ numerj atsiverté

9 V-kas [Mykolas Babrauskas-Vaigvilkas], ,Su atsidéjimu i$platinkime pogrindZio spau-
da“ [,Dainavos partizanas‘, 1950 02, Nr. 3] 1998: 620. NB - Mykolas Babrauskas buvo
Baliukevic¢iaus draugas, kurio raginimas prisidéti prie pogrindZio yra viena i$ siuZetiniy
dienorascio linijy.
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Kudirka.“ (Prt. Darius ,,Knygnesio taku“ [,Laisvés balsas‘, 1953 03 20, Nr.
3 (161)] 1996: 509)*

Sia vien partizany tekstuose reprezentuota diskusija kaip gyva dviejy
pozicijy susidarima bent kiek praveria Dziiko dienorastyje atpasakojami
ir tesiami pokalbiai su Kapsu. Diskusija pasirodo kaip dviejy skirtingy
laikyseny reprezentacija: aiskiai pasirinkusio partizano ir dvejojancio in-
teligento (,Jis [Kapsas - JZR] galvoja ir galvoja, bet prieina prie to paties
punkto - pas mus jokiu badu nelikti. (...) Retas i§ masy intelektualy gali
pasiryzti uz tévyneés laisvés idéjq mirti.“ (p. 56) Tai, kas tampa Dzuko ar-
gumentavimo pagrindu, yra reikalavimai, grindZziami Zodzio ir veiksmo
tapatumu, kuris suprantamas kaip asmens moralumo pamatas. Poetas,
kalbéjes apie tévyne ir jos gynima, prireikus turi elgtis pagal poetine savo
programa, o ne pagal pasikeitusias aplinkybes, kitaip tariant - jis negali
vadovautis parankumo kriterijumi. Beje, i§ Dziiko dienorascio matyti, jog
toks poetinio ir praktinio veiksmo tapatumas néra vien patogi moralizuo-
janciojo laikysena, bet yra pasaulévaizdzio dalis — Kapsui i§davus bunkerij,
Dziikas negali tuo patikéti remdamasis dviem jam esmingais argumentais,
jo manymu, leidusiais patikimai spresti apie Zmogy, - inteligento ir poeto:

Ne, jie negaléjo isduoti ir, be to, taip nieksingai, kaip klastingos gyvateés.
Juk jie abu poetai, abu inteligentai, abu sielojosi musy tautos likimu.
(...) AS nesu literataros kritikas, ta¢iau tai, ka jie turéjo atsiveze, buvo
sukurta i$ Sirdies, bet ne liezuvio... AS netikiu. Tokios nieksybés, tokio
velnigko i§davimo dar nebuvo partizany istorijoje. Judas $iuo atveju buty
toli pralenktas. Juk Kapsas taip nuosirdziai rasé ,Raudongjj roju* (p. 95)

Moralinis dvilypumas, isryskéjantis kaip skirtumas tarp karybos bei
statuso ir realaus asmens veiksmo, atrodo nesuvokiamas ir nepriimamas.

1 Staj kaip Kudirka ,Varpe“ (1893: 34) apraso savo ,atsivertima‘: Emiau skubiai vartyti
,Ausrg' ir... neprimenu jau visko, kas su manim paskui darési... Tiek pamenu, kad atsistojau,
nuleidau galva, nedrysdamas pakelti akiy ant sieny mano kambareélio... rodos, girdé&jau
Lietuvos balsa, sykiu apkaltinantj, sykiu ir atleidZiantj:

O tu, paklydéli, kur iksiol buvai? Paskui pasidaré man taip graudu, kad apsikniaubes
ant stalo apsiverkiau. Gaila man buvo ty valandy, kurios nesugrazintinai i$brauktos tapo i$
mano gyvenimo, kaipo Lietuvio, ir géda, kad taip ilgai buvau apgailétinu pagedéliu... Potam
pripildé mano krutine rami, smagi $iluma ir, rodos, naujos pajiegos pradéjo rastis... Rodos,
uzaugau i$syk, ir ta pasaulé jau man perangsta... Pajutau save didziu, galingu: pasijutau
Lietuviu ésgs... // Ta valanda antrojo uzgimimo perdaug yra svarbi mano gyvenime, kad
galéciau jq uzmirsti.
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Dzuko ir Kapso diskusijoje esminé ir yra veiksmo paradigma: kaip ir kada
veikti: ,Kapsas pats save teisindamas, gina rasytojus. Jo nuomone, reikia
stengtis ,islikti; o kai isliksi, tada galési duoti tautai gero, t. y. savo kiiryba.
(p. 75) Dzuko pozicija - veikti galima tik dabar, nes veiksmo atidéjimas
(islikti, o véliau kurti) panaikina pacia ateities veiksmo galimybe. Sios ga-
limybés nelieka dél negalimo moralinio dvilypumo: jeigu asmuo atsisako
veikti ir kovoti dabar, jo nelieka kaip moralinio subjekto, galincio veikti
prasmingai kitomis aplinkybémis. Pagal Dziika, dabar neprisidedantis
prie kovos asmuo neturi moralinés teisés veikti pasikeitus aplinkybéms
ir kazka prasminga ar juolab autoritetinga pasakyti. Galima sakyti, kad
¢ia matome pagrinda véliau iSryskésianciy veikimo strategijuy ir diskursy
sovietmeciu, apie kuriuos $iuo metu jau nemazai kalbama, ypac svarstant
su Justino Marcinkeviciaus laikysena susijusj klausima. Ta¢iau kalbant apie
partizano Dztko ir iSdaviko Kapso dialogg, svarbu suvokti, kad ¢ia matome
svarbig pereinamajg linija tarp i$ tarpukario atsineSamy nuostaty, kuriy
pagrindas yra savo kaip laisvos tautos atstovo suvokimas", ir pokariu bei
mazdaug iki 1959-yjy besiformavusiy laikyseny, kuriomis siekta derinti
pasyvy / neisreiksta nepriklausomos valstybés vertybiy palaikyma, egzis-
tuojantj daugiau privacioje erdvéje, su jy nutyléjimu ar keitimu naujomis,
prisitaikant prie primestos ideologijos reikalavimy vie$ojoje erdvéje. Tai
iStakos ar pamatas to, ka Klumbys analizuoja kaip konservacinj ir kovinj
diskursa. Tik $iuo atveju dar nesinori taikyti pastaryjy savoky, kadangi
jos pernelyg kietai jvardija laikysenas, neleisdamos iki galo suvokti jy kaip

" I§ nemazos dalies partizany spaudos teksty atrodo, kad laisvés idéja partizanai suvoké
kaip neginc¢ijama savo kovos argumentgq ir pamatg jai - tas, kuris pazino laisve, negali
abejoti savo kova: ,(...) jie [lietuviai - JZR] jau niekada nevergaus kruvinajam bol$evizmui,
nes lietuviai pazino laisve ir ta kruving kelia j ja.“ (,Vasario Se$ioliktoji“ [Laisvés varpas,
1949 02 10, Nr. 2 (26)] 1995: 291) [gyventa nepriklausomybé yra neatremiamas argumen-
tas pasipriesinti terorui: ,E, drauge Stalinai, nieko nebus! Prie$ tavo tokias viltis kaip uola
stoja dvidegimt Lietuvos nepriklausomybés mety.“ (Siaubtinas, , Komunistigkai rusigkas ir
lietuvigkas patriotizmas® [,Laisvés varpas‘, 1949 09 10, Nr. 7 (31)] 1995: 444) Skaicius gali
pasirodyti ne toks ir didelis, bet juo absoliuciai pasitikima kaip pamatu laisvés tradicijos
nebenutraukti. Laisvés idéja partizany tekstuose dominuoja. Stai viename tekste ji iske-
liama j pagrindinés tautos idéjos rangg. Kalbama apie tai, kad visos tautos turi savo idéja,
kuri jungia jos Zmones ir daro tauta nenugalima. Svarstyti pradedama nuo zydy tautos ir
baigiama lietuviy tauta, kurios pagrindiné idéja - laisvés idéja, $ia idéja vadovavosi Kudirka
ir Basanavicius, ,Ir $iandien tos pacios idéjos vedami aukoja savo gyvybes lietuviai partiza-
nai, kovodami prie$ laisve mylin¢iy tauty naujajj prie$a - komunizma.“ (,Tautos idéja, dél
kurios ji kovoja ir kencia“ [,Malda girioje‘, 1951 m. vasaris, Nr. 2] 1996: 144). Sie autoriaus
argumentai jtvirtinami Maironio posmu ,Nebeuztvenksi upés bégimo*.
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dinamisko ir besiformuojancio fenomeno. Dziko ir Kapso reprezentuo-
jamos pozicijos jktinija dvi skirtingas ir pagrindines moralines laikysenas
totalitarizmo akivaizdoje. Todorovas (1996: 155), kalbédamas apie Zmogaus
elgsenas susidarus su totalitariniais rezimais, kalba apie vientisumo ir
fragmentacijos problemas. Fragmentacija — gebéjimas atidalyti veiklos
sferas, tai reiskia, kad moraliné asmens laikysena néra pozicija, dengianti
ar grindzianti visg jo gyvenima. Anot jo, totalitariniy rezimy ypatybé -
socialinio gyvenimo padalijimas j skirtingas nesusiekiancias nisas, leidzia
savotiska socialine $izofrenijq — galiu buiti pasyvus ar ignoruoti problemas
vienais savo gyvenimo atvejais, o kitais atvejais - likti gerbiamu, principus
i$laikiusiu Zmogumi. Gyvenimas ir pasirinkimai savotiskai ,islaipsniuo-
jami“ ir atidalijami. Zitirint i$ bunkerio dvilypumas ar fragmentacija kelia
nuostaba, tai, kas netrukus taps kone gyvensenos norma, ¢ia pasirodo
savo istakose, $tai kokia Dziko reakcija j sovietine spauda: , Kokie gi tie
zmonés, kurie gali tokias nesgmones rasyti? Laikras¢iuose - zydinti Lie-
tuva, o i$ tikryjy — plastanti kraujuose (p. 64) Cia dar néra jvykes laZis,
kai Zmogui nebekelia nuostabos gyvenimo padalijimas j oficialig vie$a
ir tikraja versijas, kai dar néra susiformave jgiidziai tai suvokti ir batent
tokiomis salygomis veikti, priesingai, tokios sglygos atmetamos remiantis
paprasciausiu sveiko proto principu. Susidurdamas su Kapso laikysena,
atspindincia besiformuojancig nemazos dalies inteligentijos laikysena,
Dzikas vis tvir¢iau artikuliuoja savas pozicijas ir sudélioja j jy pamatus
tai, kas, jo manymu, vercia Zmogy vienaip ar kitaip pasirinkti.

Svarstant apie pasirinkima $siame dienorastyje bene svarbiausias daly-
kas atrodo pirminis pasirinkimo akstinas, kitaip tariant, tai, kaip renkasi
eilinis kovotojas, dazniausiai tapatinamas su kaimieciu, ir tai, kaip spren-
dimgq priima inteligentas. Pirmasis renkasi spontaniskai, nerefleksyviai.
Pasirinkimas yra ne jo mastymo rezultatas, bet kyla i§ meilés jausmo ir
priklauso emocijy sferai, emocijy, saistan¢iy asmenj su jo prigimta erdve
ir, tai labai svarbu, kylanciy i§ meilés tévynei tradicijos, tai intuityvus,
bet — daugkartinis veiksmas: ,Kai tévynei kas nors grasindavo, kaimas
iSeidavo su savo tyra, paprasta ir kieta lietuviska $irdimi kovoti.“ (p. 52)*

2 Jdomu tai, kad be refleksijos, be asmenisko intereso atsirandantis pasipriesinimas,
kylantis i$ tautos dvasios jutimo savyje, pavaizduotas kaip pirminis pasiprie$inimo impulsas
ir Vaizganto Pragiedruliuose, kirinyje apie nepriklausomybés kovas carinés okupacijos lai-
kotarpiu. ,Tautos inzinierius“ Gintautas i§ Pragiedruliy taip pat nesirenka sgmoningai - jame
nubunda Lietuvos dvasia, o tik paskui jis imasi veiklos, kad sukurty socialine-ekonomine ir
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Inteligento pasirinkimo motyvacija Dziko dienorastyje matoma kaip
besiremianti daugiau jprastomis kasdienémis, o ne herojinémis dorybé-
mis® - tai rapestis Seima, darbu ir kitais kasdieniam Zzmogaus gyvenimui
priklausanciais dalykais; refleksija inteligenta skatina rinktis ne sponta-
niskai, o viska apsvarscius, remiantis naudos principu. Motyvuojama ne
nauda sau, bet visuomenei: asmuo gali daug daugiau nuveikti jos labui
budamas gyvas, i§likdamas. Taigi eilinio kovotojo kaimiecio veiksmas su-
sideda i$ spontanisko vertybinio pasirinkimo ir herojisko pasiaukojimo
nesvarstant; i$ inteligento laukiama to paties - kad sutaps jo poetinis zZodis
ir veiksmas, be to - poetinis Zodis nepasikeis aplinkybéms prispaudus.
Diskusijose susiremia klausimas , Kas i$ to?*, atsakymas j kurj ir parodo
visigkai skirtingg sgmonés nuostata. Uz ,Kas i$ to“ klausimo gladinti fi-
gura - Antanas Miskinis:

Kapsas ir Vilnis daznai $itaip tvirtina: $tai, girdi, prazuvo Antanas
Miskinis, ir kas i$ to. Baty geriau sédéjes ramiai ir laukes, tai bent bty
kg parases, o dabar praeis daug mety, kol Lietuvai gims antras toks
Miskinis. Bet Kapsas su Vilnim pamirs$o, kad $itas Zuves Migkinis tapo
mums dar brangesnis. (...) Jo pavyzdys liks amzinai $vieciancia zvaigzde,
kuri ir ateinan¢iom kartom $vies ir minés, kaip reikia gintis nuo uzpuo-
liky. (...) Miskinis Zuvo, bet $i veikla i§judina ir sustingusius neveiklume
ir baiméje. Ji primena mums misy kovos $ventuma ir batinuma.
Kas buty, jeigu niekas nenoréty pasiaukoti? (p. 76)

Taigi Miskinis tesia uz laisve kovojusios inteligentijos tradicijg - tai
akumuliuojanti laikysena, kuri perorientuoja kitus asmentis i$ kasdienybés,
pragmatiskumo j herojiskumo plotme. Sioje plotméje lemiamas vaidmuo
tenka idéjoms. Kaip teigia Todorovas (1996: 7), aptariantis Var§uvos suki-
limo dalyviy laikysenas, sukiléliams svarbus ne atskiras lenkas ir jo gyve-
nimas, bet abstrakcija, vadinama Lenkija ir ,,todél svarbu buvo isgelbéti

kultarine terpe tai dvasiai egzistuoti: ,Tik kilo naujy véjy. Jame [kalbama apie Gintautg —
JZR] atsiliepé, per jj émé reikstis bundancios Lietuvos dvasia. Ta neramintoja, nors nelaukta,
nekviesta, prarijo visa jo esme. Myléjo ir mégo jis savo knygas, savo katedra sakykla, savo
auditorija - klausytojus. Atiduodavo jiems visa savo prota. O $irdis vis buvo kitur. Lietuvoje,
toje jmigdytoje karalystéje, kur pilie¢iai baigia praguléti $onus. (...) Sitie tautos rinktiniai
savo valios neturi, kaip ne sava valia i$ stiebo isplaukia ir virsunéje skaisciai ir kvapniai
issikecia Ziedas. (Vaizgantas 1996: 72).

3 Identifikuodama dorybes remiuosi anks¢iau cituota Todorovo studija.
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ne Lenkijos Zmones, bet veikiau tam tikras jy savybes: ju laisvés siekj,
nepriklausomybés troskima, nacionalinj i$diduma.” Tai yra vienas svarbes-
niy samoneés virsmy, kurj iSgyvena pats Dziikas, nes tokia transformacija
turi patirti ne tik kitas Zzmogus, kad ryZtumeisi jj aukoti ar reikalauti i$
jo aukos, bet visy pirma - pats to reikalaujantis asmuo. Jis pats pereina
keliag nuo asmens, besiilginc¢io kasdienio zmogaus buvimo ir istikimybés
tam, ka jprastomis gyvenimo salygomis asmuo laiko doru ir teisingomis
vertybémis grindziamu gyvenimu, iki visis$ko atsisakymo saugoti indi-
vidualius interesus ir savo gyvenima gristi herojaus dorybémis. Batent
éjimas tokios savimoneés linkui ir yra vienas svarbesniy $io dienorasc¢iy
siuzety, jis atskleidzia, kaip abstrak¢ios perimamos idéjos tampa asmens
pasija ir jo veiklos pamatu. LiZio momentas $iame siuZete - susitikimas
su i8daviku. Kaip teigia Todorovas (1996: 7), ,Herojaus gyvenime tam
tikros zmogiskosios savybés yra vertinamos labiau nei kitos. Labiausiai
tarp jy - istikimybé idealui (...). Siuo pozitiriu herojus sudaro priespriesa
isdavikui: kad ir kokios buty aplinkybés, jis niekada neisduoda (...).“ Dztko
atveju iSdavikas suvaidina lemiamga vaidmenj savoms pozicijoms tvirtinti
ir artikuliuoti, jo veiksmas jtvirtina asmeninj pries$inga pasirinkima ir i$
galimos dvejonés, svyravimo erdvés leidzia pereiti j tvirtumo ir jsitiki-
nimo sferg. Mat Dzukas dienorastyje i§ pradZiy svyruoja tarp jprasty ir
herojisky partizaniniy vertybiy: meilé Seimai, kaltés jausmas dél artimuyjy
tremties, vadinamojo normalaus gyvenimo ilgesys neleidZia visiskai atsi-
sakyti dvejojimo, prasmés klausimy, o svarbiausia jausmo, kad norédamas
visiskai pereiti j herojiskos kovos puse, privalai radikaliai pasikeisti, jgyti
kita symonés nuostata:

Liadna ir nuobodu. Nepajutau, kaip praéjo pavasaris ir vasara (...).
Sirdyje $iandien taip tuscia... Mane vél apima melancholija, apatija.
Taip pasiilgau gyvenimo: ramaus, pilno, o ¢ia... Cia negali biiti jokios
apatijos, jokiy svajoniy, bet kova. Kova kasdien Ziauresné, slaptesné. Cia
negalima svajoti, nes Zusi. Buk gudrus, atidus, budrus ir klastingas, tada
gyvensi. Buty gerai, kad taip uzsimir§tum, bet a$ taip negaliu. (p. 47)

Kitaip tariant, ¢ia negali bati to asmens, kuriuo buvai iki ateidamas
j migka. Stai kaip Dziikas reaguoja j skaitoma knyga, kurioje pavaizduo-
ta, kaip Zmonés surado laime dirbdami Zeme ir augindami vaikus: ,Mes
[partizanai — JZR] visi$kai kiti Zmonés. Mes turim tik viena tiksla, tik
vieng idéja — Laisva Lietuva, o visa kita isnyko. Taip, taip, Seima, vaikai...
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Kazin ar bus mums lemta sukurti $eimas?“ (p. 49) Ankstesnis gyvenimas
ir apskritai kasdienés Zmogiskosios vertybés turi buti redukuotos tam,
kad neatitraukty nuo tikslo, svyruojantis partizanas gali pasirinkti ne-
partizaniskai (i8duoti dél $eimos ar pan.), paprastas Zmogus uzsibrézia
tikslg iSugdyti is saves herojuy. Reikia batinai pasakyti, kad $io tikslingumo
nereikia suvokti kaip samoningo, herojiskumas ir herojinés dorybés ¢ia
tiesiog suprantamos kaip savybés, batinos tapti tikru ir geru partizanu.
Dziiko dienorastis rodo, kaip tokio idealo siekiama. Tik visko i$sizadéjes
bei Lietuvos laisvés idéja pasirinkes asmuo yra tikras partizanas herojus.

Vietoj iSvady

Taigi $io dienoras¢io pasakojimas yra herojiskos sgmonés formavimosi
siuZetas: nuo teorinio konstravimo, bandymo sau paciam artikuliuoti,
kas yra ir koks turi baiti partizanas, saves iSméginimo, tikrinimosi, ar ti-
krai toks esu, pereinama prie teigimo - tikrai atsisakoma $eimos ir jau
galima viduje konstatuoti visiska ir galutiné meilé idéjai, kai tau pac¢iam
jau ne teoriskai, ne i$sibandant, bet i$ tikryjy, iki kaltés jausmo labiau
uz Seimg rapi Lietuvos idéja: ,I$ kitos pusés, a$ jauciu, kad mano meilé
brangiai nuvargintai smiutkeliy Lietuvai diena i$ dienos taip didéja, jog
a8 galbut net per daug mazai apie tévus galvoju.“ (p. 140) I$ dvejojimo,
noro biiti geru partizanu, pereinama j kita — herojinio tobulumo lygmenj;
kaip sako Todorovas (1996: 47), pradinis tapimo herojumi tagkas ,yra jo
sprendimas bet kokia kaina siekti tobulumo idealo® Herojinio tobulumo
modelis yra baitinas tam, kad pasiektum tiksla: ,Bet mirtis néra visada
pilnas pasiaukojimas. As noriu ir stengiuosi eiti pilno pasiaukojimo keliu,
bet, deja, tebeesu tik pusiaukeléje, as vis dar tebeesu prisirises prie savo
asmeninio patogumo, prie saves...“ (p. 139) Herojinis tobulumas ir §ven-
tumas suartéja - turi biiti paaukojamas ne vien gyvenimas, bet pirmiau-
sia — pats asmuo su savo asmeniskumu arba tuo, kg straipsnyje vadinau
normaliu gyvenimu. Visiska samonés askezé, kai dél idéjos atsisakoma
jprastai zmogaus gyvenime svarbiausiy dalyky: kuo daugiau atsisakai to,
kas saisto Zmogy su jo gyvenimu, tuo daugiau gali pasitarnauti idéjai. Taigi
tai, kas straipsnio pradZioje aptartuose klasikiniuose partizany tekstuose
egzistuoja kaip rezultatas, Dziko dienorastyje atsiveria kaip procesas:
pasirinkimo motyvacija ir partizano veikimo programa mums pasiekiama
ne vien kaip istorinis laike nutoles fenomenas, bet kaip kasdienés veiklos
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akiratis, reikalaves i§ asmens intensyvios saviugdos, nuolatinés refleksijos
ir pakartotinio, vis i¥bandomo apsisprendimo veikti. Sis procesas mums
gali leisti suvokti, koks mastymas ir koks savivokos kelias nueinamas,
iki Juozo Luk$os-Daumanto (1994: 38) teiginio laiske suzadétinei: ,(...)
mudviejy laimé nejmanoma be tévynés laisvés.” (ParyZius, 1949. 1. 12)
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